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खाद्य (स्वास्थ्य) प्राधिकरण, पंजाब की शक्तिय  ंके उप-प्रत्याय जन क  खाद्य 

धनरीक्षक, फरीद-क ट क  अधिकृत करने के धिए माना गया। यधद ऐसा 

माना जाता है, जैसा धक यह ह ना चाधहए, त  इसका मतिब यह ह गा धक 

खाद्य (स्वास्थ्य) प्राधिकरण, राज्य सरकार द्वारा अधिय जन शुरू करने के 

धिए अधिकृत व्यक्ति था। खाद्य (स्वास्थ्य) प्राधिकरण के धिए अधिधनयम की 

िारा 20 (1) के तहत अधिकृत व्यक्ति ह ने के नाते यह िी स्वीकायय था धक 

वह खाद्य धनरीक्षक, फरीदक ट द्वारा इस तरह के अधिय जन की स्थापना 

के धिए अपनी धिक्तखत सहमधत दे सकता है, जैसा धक बॉमे्ब राज्य  बनाम  

पुरुष त्तम कधनयािाि और किकत्ता के धनगम बनाम म हम्मद उमर अिी 

में इस न्यायािय द्वारा धनिायररत धकया गया है। (1961)1 एससीआर 458 और 

(1976) 4 एससीसी 527 क्रमशः । 

ए. के. रॉय के मामिे (सुप्रा) क  देखते हुए,  इस आपराधिक संश िन क  स्वीकार 

धकया जाता है, द षधसक्ति और याधचकाकताय क  दी गई सजा क  रद्द कर धदया जाता है 

और उसे आर प से बरी कर धदया जाता है। जुमायना, यधद िुगतान धकया जाता है, त  

वापस कर धदया जाएगा। 

एस.सी.के. 

उजागर धसंह, जे के सामने। 

रीत धसंह, - याधचकाकताय। 

बनाम 

हररयाणा राज्य- उत्तरदाता। 

आपराधिक संश िन -सं। 1986 का 5 

२४ अपै्रि । 1989. 

खाद्य अपधमश्रण धनवारण अधिधनयम (1954 का XXXVII) - िारा 7, 16 (1) (क)  
(i) - गाय के दूि के नमूने में  11  प्रधतशत तक वसा की कमी पाई गई - वसा की मात्रा 
आवश्यकता से अधिक पाई गई - इस आशय के साक्ष्य धक सरगमी ठीक से नही ंकी गई 
थी - दूि का नमूना पूरी मात्रा का सही प्रधतधनधि नही ंहै - काययवाही शुरू करने में देरी - 
द षधसक्ति क  रद्द कर धदया गया।  

और रूप। धक सरगमी साविानी से नही ंकी गई थी ताधक नमूने क  ड्र म में धनधहत 
दूि की पूरी मात्रा का प्रधतधनधि बनाया जा सके। इसने गंिीर पूवायग्रह पैदा धकया, धजसके 
पररणामस्वरूप द षधसक्ति क  रद्द कर धदया गया। अधिय जन पक्ष की ओर से क ई 
स्पष्टीकरण नही ंधदया गया धक ि क धवशे्लषक द्वारा नमूने का धवशे्लषण करने के बाद 
छह महीने की अनुधचत देरी क्  ंहुई। इस स्क र पर िी, याधचकाकताय कम से कम संदेह 
के िाि का हकदार है। 

(पैरा 5) 

श्री एमएस नागरा, अपर सत्र न्यायािीश (धद्वतीय), जीदं के धदनांक 6 धदसंबर, 1985 
के आदेश में संश िन के धिए याधचका, धजसमें श्री आरएस बासवाना, उप-मंड्ि न्याधयक 
मधजस्ट्र ेट, नरवाना द्वारा 27 अपै्रि, 1985  क  याधचकाकताय क  द षी ठहराते हुए और 
सजा सुनाए जाने की पुधष्ट की गई है।  
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आर प: खाद्य अपधमश्रण धनवारण अधिधनयम, 1955 की िारा 16 (सी) (ए) (आई)  
के साथ िारा 7  के तहत। 

सजा: 6 महीने के धिए और 10,000 रुपये का जुमायना।  1,000 याधड्फॉल्ट रूप 
से 1 के धिए आर.आई. महीने। 

याधचकाकताय की ओर से अधिविा वाईके शमाय।  

प्रधतवादी की ओर से वाई. पी. मधिक, वकीि।  

धनणयय 

उजागर धसंह, जे। 

(1) पुनरीक्षण-याधचकाकताय की जांच तब की गई जब वह जीदं धजिे के नरवाना में 

सुबह 10.40 बजे एक ड्र म में 20 धकि ग्राम गाय का दूि िे जा रहा था। सरकारी 

खाद्य धनरीक्षक ने आवश्यक न धटस देने के बाद नागररक अस्पताि नरवाना के 

धचधकत्सा अधिकारी ड्ॉ. आरपी िीका की उपक्तस्थधत में 2 रुपये के िुगतान पर 

660 धमिीिीटर गाय के दूि का नमूना धिया। नमूने क  तीन िाग  ंमें धविाधजत 

धकया गया था। नमूना दूि के एक धहसे्स क  धनिायररत प्रधक्रया के अनुसार 

सावयजधनक धवशे्लषक क  िेजा गया था। ि क धवशे्लषक ने 6 अगस्त, 1982 क  

नमूने के धवशे्लषण के बाद अपनी ररप टय एक्स पीड्ी के माध्यम से दूि वसा 42 

प्रधतशत और दूि ठ स पदाथय 76 प्रधतशत वसा रधहत पाए गए। सरकारी खाद्य 

धनरीक्षक म ती राम द्वारा धदनांक 2 फरवरी, 1983 क  धशकायत 3 फरवरी, 

1983 क  प्रसु्तत की गई थी। सरकारी खाद्य धनरीक्षक राम धसंह (पीड्बू्ल्य 1) 

और सरकारी खाद्य धनरीक्षक म ती राम (पीड्बू्ल्य 2) से पूछताछ के बाद, 

अधिय जन पक्ष के साक्ष्य क  आर प के उदे्दश्य से बंद कर धदया गया था। आर प 

13 अपैै्रि, 1983 क  तय धकए गए थे। इसके बाद सरकारी खाद्य धनरीक्षक 

म ती राम क  धजरह के धिए पेश धकया गया, िेधकन उनसे धजरह नही ंकी गई। 

अधिय जन पक्ष ने स्थानीय स्वास्थ्य प्राधिकरण (पीड्बू्ल्य 3) के क्लकय  फतेह 

धसंह और धसधवि अस्पताि के वररष्ठ धचधकत्सा अधिकारी ड्ॉ. पे्रम िीका से 

पूछताछ की। रेवाडी। सरकारी खाद्य धनरीक्षक राम धसंह क  20 माचय, 1985 क  

धजरह के धिए पेश धकया गया और उसी तारीख क  अधिय जन पक्ष के साक्ष्य 

बंद कर धदए गए। अधिय जन पक्ष ने सबूत के तौर पर ि क धवशे्लषक की पूवय 

पीड्ी ररप टय िी पेश की है। याधचकाकताय से दंड् प्रधक्रया संधहता की िारा 313 

के तहत पूछताछ की गई धजसमें उसने आर प से इनकार धकया। दिीिें सुनने 

और फाइि क  देखने के बाद, टर ायि क टय ने याधचकाकताय क  द षी ठहराया 

और उसे िारा 7 के तहत छह महीने के कठ र कारावास की सजा सुनाई। खाद्य 

अपधमश्रण धनवारण अधिधनयम, 1954 की िारा 16 (1) (ए) (आई) और 1,000 

रुपये का जुमायना। जुमायना अदा न करने पर उन्हें 1 साि की और अवधि के 

धिए जुमायने का सामना करने का धनदेश धदया गया। महीने। याधचकाकताय द्वारा 

पसंद की गई अपीि में क ई दम नही ंपाया गया और अधतररि सत्र न्यायािीश 

द्वारा इसे खाररज कर धदया गया। उन्ह नें इस आपराधिक संश िन द्वारा अपनी 

द षधसक्ति और सजा क  चुनौती दी है। 

(2) सरकारी खाद्य धनरीक्षक राम धसंह (पीड्बू्ल्य 1) ने उपर ि तारीख क  
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याधचकाकताय क  र का था और नमूना धिया था, न धटस देने के बाद पूवय पीए 

और उि मात्रा का नमूना िेने के बाद, नमूना दूि की कीमत के रूप में 2 रुपये 

की राधश का िुगतान धकया। नकद रसीद Ex. PB है। Ex.PC नमूना िेने के 

संबंि में घटनास्थि पर तैयार धकया गया ज्ञापन है। उन्ह नें अधिय जन पक्ष के 

मामिे का समथयन धकया है। सरकारी खाद्य धनरीक्षक म ती राम ने धशकायत 

दजय कराई और उनका बयान है धक उन्ह नें उि दस्तावेज  ंके आिार पर ऐसा 

धकया। उन्ह नें धशकायत क  साधबत कर धदया है। स्थानीय स्वास्थ्य प्राधिकरण 

(पीड्बू्ल्य 3) में क्लकय  फतेह धसंह ने साधबत धकया धक ि क धवशे्लषक की ररप टय 

के बारे में न धटस 28 फरवरी, 1982 क  पंजीकृत ड्ाक द्वारा िेजा गया था। 

इसकी प्रधत पूवय पीई है। ड्ॉ. पे्रम िीका (पीड्बू्ल्य4) गवाह हैं धजनकी मौजूदगी 

में सैंपि धिया गया था। इस प्रकार, अधिय जन पक्ष सरकारी खाद्य धनरीक्षक 

राम धसंह और ड्ॉ पे्रम िीखा (पीड्बू्ल्य 4) की गवाही पर धनियर करता है। 

(3) याधचकाकताय के वकीि ने ज रदार तकय  धदया है धक ड्र म में धनधहत दूि क  ठीक 

से धहिाया नही ंगया था और इसके पररणामस्वरूप, नमूना साविानी से नही ं

धिया गया था। धवद्वान वकीि का तकय  है धक सावयजधनक धवशे्लषक की ररप टय 

एक्स पीड्ी में दूि वसा में क ई कमी नही ंपाई गई है और यह आवश्यकता से 

अधिक है। हािांधक, दूि के ठ स पदाथय वसा में 11 प्रधतशत की कमी ह ती है। 

उनके अनुसार, ऐसा पररणाम सामान्य रूप से दूि क  ठीक से नही ंधहिाने के 

कारण ह ता है। राज्य के वकीि ने आग्रह धकया धक अधिय जन पक्ष के द न  ं

गवाह सरकारी खाद्य धनरीक्षक राम धसंह (पीड्बू्ल्य 1) और ड्ॉ पे्रम िीखा 

(पीड्बू्ल्य 4) आधिकाररक गवाह हैं और उनका याधचकाकताय क  झठूा फंसाने 

का क ई मकसद नही ंहै। इसधिए द षधसक्ति और सजा उधचत तरीके से दी गई 

है। 

(4) मैंने पक्षकार  ंके वकीि  ंक  सुना है और ररकॉड्य देखा है। 

(5) सरकारी खाद्य धनरीक्षक राम धसंह (पीड्बू्ल्य 1) के बयान में उले्लक्तखत शब्  ंके 

अिावा धक यह कैसे धकया गया था, इसका क ई धववरण नही ं धदया गया है। 

हमारे पास ड्ॉ. पे्रम िीखा (पीड्बू्ल्य 4) की गवाही में धववरण है और उन्ह नें 

कहा है धक "जब दूि क  खाद्य धनरीक्षक द्वारा धहिाया गया था। उपाय, पूरा 

उपाय दूि में डु्ब या गया था, िेधकन खाद्य धनरीक्षक का हाथ "दूि में नही ंडू्बा" 

था। ड्र म की ऊंचाई 3/32 फीट थी। यह आिा िरा हुआ था। माप िंबाई में 

िगिग 7 "8" था। मुझे ठीक से याद नही ंहै धक यह आिा धकि  का था या एक 

धकि  का। जब सरकारी खाद्य धनरीक्षक द्वारा दूि क  इस उपाय के साथ 

धहिाया गया, त  पूरे उपाय क  दूि में डु्ब या गया, िेधकन खाद्य धनरीक्षक का 

हाथ दूि में नही ंडू्बा। इस कथन से यह स्पष्ट है धक माप ज  िंबाई में 7/'-8'/ था  

और दूि की गहराई धजतना िंबा नही ंथा। दूि की गहराई कम से कम lj ft या 

यधद फीट थी। माप की िंबाई केवि 7 "या 8" थी। दूि क  धहिाने के धिए ड्ॉ. 

पे्रम िीखा (पीड्बू्ल्य 4) द्वारा धदए गए धववरण से, क ई िी इस धनष्कषय पर नही ं

पहंुच सकता है धक दूि क  सजातीय बनाने के धिए सरगमी उधचत थी। 
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राजस्थान राज्य बनाम केचब 1, के मामिे में कधतपय धदशा-धनदेश धनिायररत 

धकए गए हैं। धजसमें उस उच्च न्यायािय की एक खंड्पीठ ने उस मामिे में 

सबूत  ंक  देखने के बाद कहा धक ररकॉड्य पर क ई सबूत नही ंथा धक सरकारी 

खाद्य धनरीक्षक ने नमूना िेने से पहिे दूि क  अच्छी तरह से धमिाया या त  इसे 

िंबे हैंड्ि धकए गए धड्पर के साथ धहिाकर या बतयन से दूसरे में ड्ािकर या 

िीरे से धहिाकर। यह संिव है धक दूि का नमूना कंटेनर में धनधहत दूि के पूरे 

शरीर का सच्चा प्रधतधनधि नही ंह  सकता है क् धंक इसमें खाद्य ग्ल बू्यल्स या 

बुिबुिे की उपक्तस्थधत ह ती है। उस धनणयय में, ए. सी. अग्रवाि और बी. एम. 

शमाय, चतुथय संस्करण, 1961 की पुस्तक "ए िेब रेटरी मैनुअि ऑफ धमल्क 

इंसे्पक्शन" का संदिय धदया गया था, धजसमें से धनम्नधिक्तखत धदशाधनदेश  ंक  पुन: 

प्रसु्तत धकया गया था: 

"सामान्य नमूनाकरण: दूि के सिी धवशे्लषण  ंमें दूि का साविानीपूवयक और 

सटीक नमूना अतं्यत महत्वपूणय है। संिवतः  परीक्षण  ंके वास्तधवक प्रदशयन 

की तुिना में नमून  ंकी िापरवाह तैयारी के माध्यम से अधिक तु्रधटयां ह ती 

हैं। इस संबंि में ध्यान रखने वािी सबसे महत्वपूणय बात यह है धक दूि का 

पूरा शरीर धजसमें से एक नमूना धिया जाना है, इसकी संरचना में एक 

समान ह ना चाधहए और धवशे्लषण के धिए इसमें से धनकािा गया दूि का 

क ई िी नमूना आवश्यक रूप से दूि के पूरे शरीर का सच्चा प्रधतधनधि 

ह ना चाधहए। दूि की संरचना की एकरूपता क  परेशान करने वािे 

कारक मुख्य रूप से वसा का पृथक्करण और आंधशक मंथन हैं। दूि के 

धमश्रण के माध्यम से पहिे या त  कंटेनर बडा ह ने पर िंबे हैंड्ि वािे 

धड्पर के साथ धहिाकर या एक बतयन से दूसरे बतयन में ड्ािकर या िीरे से 

धहिाकर सुधनधित धकया जाना चाधहए। 

इसी तरह, कृष्ण  िाि बनाम हररयाणा राज्य2, मामिे में एम एम पंुछी, जे 

धनम्नानुसार है: – 

"दही क  िंबवत रूप से काटना पडता है और पूरे कटे हुए घटक क  बाहर 

धनकािना पडता है। धफर मंथन धकया और बाद में तीन बराबर ब ति  ंमें 

धविाधजत धकया। यह धवधि धिए जाने वािे तीन नमून  ंमें से एक या दूसरे 

नमूने में गैर-वसा वािे दूि ठ स या दूि ठ स वसा की परत की संिावना 

क  कम करती है। सरगमी मंथन नही ंहै। 

यह माना गया धक अधिय जन पक्ष के साक्ष्य से संकेत धमिता है धक दही क  

धहिाया गया था और नमूने की ब ति में ड्ाि धदया गया था, िेधकन नमूना िेने 

में धशधथिता के कारण, धिए गए नमूने पूरे पदाथय के प्रधतधनधि नही ंहैं और इससे 

गंिीर पूवायग्रह पैदा हुआ धजसके पररणामस्वरूप द षधसक्ति क  रद्द कर धदया 

गया। उपर ि मामिे में धटप्पधणय  ंक  ध्यान में रखते हुए और उसमें धनिायररत 

धसिांत  ंक  िागू करते हुए, इस मामिे में यह सुरधक्षत रूप से माना जा सकता 

 

1 ओएच 980 सीआरआई.एल.ज.े 894. 
2 1982 सीआरआई लज ेएनओसी 37 पंजाब और हररयाणा 
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है धक सरगमी साविानीपूवयक नही ंकी गई थी ताधक नमूने क  ड्र म में धनधहत 

दूि की पूरी मात्रा का प्रधतधनधि बनाया जा सके। 

(6) याधचकाकताय के धवद्वान वकीि द्वारा उठाया गया एक अन्य मुद्दा यह है धक 

वतयमान मामिे में, नमूना 17 जुिाई, 1982 क  धिया गया था। इसका परीक्षण 

6 अगस्त, 1982 क  ि क धवशे्लषक द्वारा धकया गया था, िेधकन अधिय जन 2 

फरवरी, 1983 क  शुरू धकया गया था, अथायत ररप टय की प्राक्ति के िगिग 6 

महीने बाद। याधचकाकताय 23 फरवरी, 1983 क  अदाित में पेश हुआ। इस 

संबंि में, उन्ह नें एक मामिे,  धशव दयाि बनाम मध्य प्रदेश राज्य 3पर िर सा 

धकया  है।, धजसमें धवशे्लषण के धिए दूि का नमूना 12 धसतंबर, 1968 क  धिया 

गया था। इसका धवशे्लषण 16 अिूबर, 1969 क  धकया गया था। अधिय जन 

24 जून, 1969 क  शुरू धकया गया था और आवेदक 9 धसतंबर, 1969 क  

उपक्तस्थत हुआ था। उस मामिे में अधिय जन पक्ष की ओर से क ई स्पष्टीकरण 

नही ंधदया गया था धक ि क धवशे्लषक द्वारा नमूने का धवशे्लषण करने के बाद 

आठ महीने की अनुधचत देरी क्  ंहुई। इसमें यह धनम्नानुसार देखा गया था: 

"इसधिए ऊपर उक्तल्लक्तखत धवधिन्न प्राधिकरण  ंक  ध्यान में रखते हुए, यह कहा 

जा सकता है धक दूि का एक नमूना, संरक्षक ज डने के बाद िी, प्रशीतन 

के तहत रखे जाने पर 8 महीने की अवधि के धिए धवशे्लषण के धिए धफट 

रह सकता है। धिटाधनका के धवश्वक श में दी गई अवधि धनधित रूप से 

धनम्नधिक्तखत के अंतगयत है: 

जुगि धकश र और अन्य। िगवान बास और अन्य (जे. वी. गुिा, जे. 

सीओएम देश  ंमें प्रचधित क्तस्थधतयां िेधकन हमारी जिवायु बहुत खराब है। 

वास्तव में, तापमान सामान्य रूप से 70 धड्ग्री सेक्तल्सयस से ऊपर ह ता है। 

पूरे साि, गधमयय  ंका तापमान बहुत अधिक ह ता है। नमून  ंके परररक्षण के 

धिए यहां िी वैसी सुधविाएं उपिब्ध नही ंहैं जैसी धक उन उन्नत देश  ंमें हैं। 

इसधिए यहां तक धक अगर आवेदक ने नमूना ब ति अपने पास रखी थी, 

त  िी एक वषय के अंतराि के बाद क ई उपय गी उदे्दश्य पूरा नही ंहुआ 

ह गा क् धंक उस समय तक नमूना धवघधटत ह  गया ह गा और धवशे्लषण 

के धिए उपयुि नही ंह गा। इस मामिे में अत्यधिक धविंब क  देखते हुए 

इससे क ई फकय  नही ंपडता धक आवेदक ने केन्द्रीय खाद्य प्रय गशािा के 

धनदेशक क  नमूना ब ति िेजने के धिए अधिधनयम की िारा 13(2) के 

तहत आवेदन नही ंधकया था। " ' 

"इस स्क र पर िी, याधचकाकताय कम से कम संदेह के िाि का हकदार है। 

(7) इस चचाय के संदिय में, : मैं इस धक्रम संश िन क  स्वीकार करता हं; 

याधचकाकताय क  दी गई द षधसक्ति और सजा क  रद्द करें  और उसे आर प से 

 

3 1977 सीआरटी एलज े1548 
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बरी कर दें। जुमायना, यधद िुगतान धकया जाता है, त  उसे वापस कर धदया जाए। 

टी.सी.जी. 

 

अस्वीकरण  : स्थानीय  भाषा  में  अनुवादित ननणणय वािी के सीममत 
उपयोग के मलए है ताकक वह अपनी भाषा में इस ेसमझ सके और ककसी अन्य 
उद्िेश्य के मलए इसका उपयोग नहीं ककया जा सकता है । सभी व्यवहाररक 
और आधिकाररक उद्िेश्यो के मलए ननणणय का अंग्रेजी संस्करण प्रमाणणक होगा 
और ननष्पािन और कायाणन्वयन के उद्िेश्य के मलए उपयुक्त रहेगा ।   

                                                                                                                                                                                                                                                                                                
मयंक गुप्ता             

                                                                    
प्रमिक्षु न्यानयक अधिकारी 

                                                                                            

चरखी िािरी        
 

 

 

 

 

जे. वी. गुिा से पहिे। J. 

जुगि धकश र और अन्य.—याधचकाकताय, 

बनाम 

िगवान दास और अन्य, उत्तरदाता। 

धसधवि संश िन सं. 1988 का 2591 

28 फरवरी, 1989। 

धसधवि प्रधक्रया संधहता (  1908 का वी)- ओ. 35, आर. 5- प्रय ज्यता और दायरे - 
धकरायेदार द्वारा अपने मकान माधिक के क्तखिाफ मुकदमा दायर करने का दायरा - 
चूसना मुकदमा - क्ा सुनवाई य ग्य है। 

यह माना गया धक धसधवि प्रधक्रया संधहता के आदेश 35, आरएि 5 के अनुसार, 
धकरायेदार अपने मकान माधिक  ंपर मुकदमा नही ंकर सकता है, उन्हें ऐसे धपं्रधसपि  ं
या मकान माधिक  ंके माध्यम से दावा करने वािे व्यक्तिय  ंके अिावा धकसी अन्य व्यक्ति 
के साथ अंतर-दिीि करने के धिए मजबूर कर सकता है। 

(पैरा 5) 


